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Tredéi svezak
Coetzeejevih
memoara

Pripovjedac ne daje odgovore nego
vjesto hoda po rubu i propituje samu
definiciju Zanra, pa i varljivu krinku
autora

Vesna Cvitas

JV. COETZEE

J. M. Coetzee: Sum-
mertime (Ljeto), Har-
vill Secker, London,
2009, 266 str., cijena
17,99 £

toplome rujnu 2009. godine u pri-
Ustojno opremljenim knjiZarama po-
javila se pomalo neobi¢na knjiga Summer-
time (Ljeto). Na vrhu njezinih svijetlih ko-
rica crnim velikim slovima otisnuto jeime
J. M. Coetzee, a na prvoj stranici strsi bal-
zacovski podnaslov Scenes from Provincial
Life (Scene iz Zivota u provinciji). Zamisljena
jekao treéi svezak memoara juznoafri¢ko-
ga autora J. M. Coetzeeja. Medutim Sum-
mertime ipak ne nalikuje svojim pretho-
dnicima Boyhood (Djecastvo) i Youth (Mla-
dost): ve¢ njezin naslov oznac¢ava godi$nje
doba, a ne razdoblje ljudskog Zivotaiona
je umnogome bliskija romanu Diary of a
Bad Year (Dnevnik crne godine). Isto tako, za-
$to ba$ Balzac? Kakvo li znacenje skriva
ime na koricama i §to je tu neobi¢no?

Nakon nekoliko godina strpljivoga is-
trazivanja, Englez gospodin Vincent po-
Ceo je sastavljati biografiju preminuloga
juznoafri¢kog pisca Johna Coetzeeja. Od-
lucio se usredotociti na razdoblje izmedu
1972.11977. godine kada je John Zivio sam
sa svojim obudovjelim ocem u predgradu
Cape Towna. Vincent nije nikada upoznao
svojega Covjeka Johna. Umjesto toga, paZlji-
vo je proudio njegove dnevnicke zapise i
nai$ao na pet osoba koje su naizgled obi-
ljezile Zivot njegova buduéeg junaka u
apartheidskoj JuZnoafri¢koj Republici se-

damdesetih godina: njegov nekadasnji ko-
lega Martin J., sestri¢na u koju se zaljubio
kao dje¢ak, Margot Jonker, brazilska udi-
teljica plesa Adriana Nascimento, mlada
udana psihijatrica Julia Frankl koja mu je
bilaljubavnicaiSophie Denoél, francuska
sveucilisna profesorica s kojom je bio u
kratkoj vezi. Potom je s njima ponaosob
razgovarao o Johnu. Summertime se tako
sastoji od pet intervjua uokvirenih frag-
mentima Johnovih vlastitih biljezaka, ali
ona ipak nije Vincentova knjiga nego tek
nedija pri¢a o njezinu postanku.

“Ponekad, kada osluskujem rijeci en-
gleskoga koje izlaze iz mojih usta, imam
neki uznemirujudi osjecaj da onaj koga ¢u-
jem nije onaj koga nazivam ja. Prije, kao
da neka druga osoba (ali tko?) biva imiti-
rana, pracena, ¢ak mimicki oponasana”,
kaze J. C., protagonist romana Diary of a
Bad Year, postariji nagradivani pisac, medu
ostalim autor Waiting for the Barbarians (Ce-
kajuéibarbare), i profesor knjiZevnosti ko-
jiseiz Juzne Afrike doselio u Australiju -
bas kao Coetzee. No u Summertime odnos
izmedu povijesti i fikcije, izmedu istine i
lazi, dosta je zagonetniji. Ovdje nije rije¢
o autobiografiji niti biografiji, ali nije ni-
ti posve o fikciji. Coetzee je smutljivi maj-
stor metafikcije koji voli o sebi pisati u
tre¢em licu i koga prije svega zanima pri-
povijedanje: kako se stvara iluzija price i
kako se ona moze narusiti. Sto se dogodi
kada autor pozeli zamutiti granice Zanra?
Moze li autobiografski pakt nadmudriti
Citatelja? Pripovjedaé ne daje odgovore ne-
go vjesto hoda po rubu i propituje samu
definiciju Zanra pa i varljivu krinku auto-
ra. Ukoliko je rije¢ o autobiografiji, njezin
je autor mrtav. Po svojoj pripovjednoj
strukturi i naraciji, ovo je vrlo slojeviti
tekst, u kojemu ja stalno mijenja mjesto,
pa ponegdje ¢ak mozda zbunjuje, dok je-
zik - kao i obi¢no u Coetzeeja - ostaje pre-
cizan i elegantan. Poput Picassove slike,
Summertime je pazljivo sastavljena hetero-
gena cjelina koja se na prvi pogled doima
poprili¢no ispremetano.

O zivotu gospodina Vincenta ne zna
se bas mnogo. Odabrao je razdoblje kada
je njegov junak bio u svojim tridesetima i

kada je objavio svoja prva djela zato Stomu
se ¢ini formativnim za njegovu spisatelj-
sku li¢nost, godine kada je bio “pomalo
usamljen i pomalo o¢ajan”. Pet razli¢itih,
ponekad ¢ak i proturje¢nih perspektiva
(uz Vincentovu Sestu i Johnovu sedmu)
ostavlja Coetzeeju mnogo prostora za au-
toironiju. John je prikazan kao poprili¢no
¢udan svat: mucaljivi vegetarijanac duge
kose s neobi¢nim naglaskom koji je, kaze
Adriana, “bestjelesan”, “odvojen od vlasti-
tatijela”, pa doista tesko razvija odnose sa
Zenama, osobito one seksualne. Kada mu
Julia, pro¢itavsi njegovu knjigu Dusklands
(Krajevi sutona), spomene kako nije znala
da je njegov otac povjesnicar, John odgo-
vara: “Mislis$ na predgovor? O, to je sve iz-
misljeno.” Fiktivni gospodin Vincent pris-
je¢aseurazgovorus Adrianomda jejuna-
kinja prve verzije romana Foe (Foe) podri-
jetlom iz Brazila, pa komentira: “Da sam
ja original takvoga lika, osjecao bih se po-
nosno.” Sasvim pred kraj Sophie stru¢no
ocjenjuje Johnov rad i kaZe: “Nigdje ne
ostavlja dojam pisca koji preoblikuje svoj
medij kako bi rekao ono $to nije re¢eno ni-
kada prije, $to je za mene obiljezje veliko-
ga pisanja.” Ako je Coetzee do sada o sebi
rado pisao u treem licu, u Summertime se
odvazio naiduéikorak - to je tekst u koje-
mu zajedno sa svojim likovima sam sebe
neumoljivo ogovara. Dva intervjua odma-
knuta su za jedan dodatni stupanj od stvar-
nosti, makar one fiktivne. Adrianine rije-
¢i ¢itatelj prima u prijevodu, a odgovore
od Margot Vincent je pretvorio u pripov-
jedni tekst u tre¢em licu, koji joj ¢ita na-
zad kako bi ga mogla ispraviti. Margot
ovdje postaje “ona” $to joj, kaze, djeluje
zbunjujuce. A Vincent kao da otkriva ne-
ke crte koje su mu zajednicke s Coetzee-
jemis Johnom. U proracunatoj zbrci isti-
neilaZzi, onjihovu se Zivotu takoder ne zna
bas mnogo.

Balzac je neko¢ stvorio cijeli ogromni
fiktivni svijet. “Devetnaesto stoljece je po-
najvise Balzacov izum,” zakljucio je Cetr-
desetijednu godinu poslije njegove smrti
Oscar Wilde. U Summertime pojavljuju se
mnoge druge Coetzeeove knjige. Neke po-
imence, a neke su prisutne na drugaciji na-
¢in: ne podsjeca li situacija s Adrianinom



kéeri na Disgrace (Sramota)? ili pak radnik
na farmi koji je kolima poveo MargotiJoh-
na, Hendrik, na In the Heart of the Country
(U srcu zaviéaja)? Analogno tome, postoje
brojni glasovi likova poput Johna Coetze-
eja, J. M. Coetzeeja ili J. C.-ja iz Diary of a
Bad Year. Coetzee kao da stvara jedan gole-
mi svijet metafikcije gdje neocekivane po-
jave uspijevaju medusobno komunicirati,
gdje se likovi i djela u mozda malo izmije-
njenom obliku vra¢ajuiz romana uroman
ili iz biografije u biografiju. A on poput li-
terarnog Hitchcocka na trenutak stupi na
pozornicu pa zamete vlastiti trag jer zna
koliko zanimljiva mogu biti iznenadenja.

Opus magnum
historiograficum
DZajina se pozicija istodobnoga
insidera i outsidera, kada je u pita-
nju povijest BiH, pokazala iznimno
plodonosnom

Ladislav Tadié

. : Srec¢ko M. Dzaja: Poli-
; .".'__' ticka realnost jugosla-
% venstva (1918-1991). S
posebnim osvrtom na
Bosnu i Hercegovinu,
s njemackoga preveo
Ladislav Z. Fisi¢, Sv-
jetlo rijeci, Sarajevo
— Zagreb, 2004, 367
str.
Naslov izvornika: Die
politische Realitdt des Jugoslawismus (1918-
1991). Mit besonderer Beriicksichtung
Bosnien-Herzegowinas (R. Oldenbourg Verlag
— Miinchen 2002).

I ada seujednom vremenskom razdob-
(lju pojavi kakvo znadajno historio-
grafsko djelo, tada ni analiziranje niti pred-
ofavanje njegova sadrzaja i njegove znan-
stvene relevantnosti ne mogu ponuditi cje-
lovit uvid unjegovu vrijednost, nego je ta-
kav uvid mogu¢ tek smjestanjem djela u
kontekst suvremene historiografske pro-
dukcije i aktualnih ideoloskih interpreta-
cija. Pri¢ini $to ih ideologizirano ¢itanje i
improvizirano interpretiranje stvaraju i
unose u politi¢ku ortopraksiju nuzno pro-
uzroluju pojavljivanje novih i ojacavanje
starih ideologema. U tom smislu prisu-
tnost polito-ideo-mitologema u juznosla-
venskim je historiografijama bila tek ilu-
stracija medusobnih narodnih negiranja
na nesretnom prostoru slavenskoga Juga;
nije bilo povijesnoga razdobljaizkojega se
nije moglo izluciti kakav glembajevski ar-
gumentum ad hominem i umnozavati iz nje-
ga nastale velikodrZavne projekte.

Od pojavljivanja prve knjige dr. Srecka
M. Dzaje Konfessionalitdt und Nationalitit
Bosniens und der Herzegowina. Voremanzipa-
torische Phase 1463-1804 (Miinchen 1984, Sii-
dosteuropdische Arbeiten 80), objavljene
1992. u hrvatskom prijevodu (drugom je
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dopunjenom hrvatskom izdanju pogovor
napisao dr. Dubravko Lovrenovi¢), preko
njegove druge knjige Bosnien-Herzegovina
in der osterreichisch-ungarischen Epoche
(1878-1918). Die Inteligentsia zwischen Tradi-
tionund Ideologie (Miinchen 1994, Siidoste-
uropdische Arbeiten 93), objavljene 2002.
u hrvatskom prijevodu (koju je prikazao
Zeljko Ivankovié, Strukturalno raslojavanje
Bosne i Hercegovine, Gordogan, br. 1, 2003,
str. 300-302) do trece Die politische Realitdt
des Jugoslawismus (1918-1991). Mit besonde-
rer Beriicksichtigung Bosnien-Herzegowinas
(R. Oldenbourg Verlag, Miinchen 2002),
objavljene 2004. u hrvatskom prijevodu
kod sarajevsko-zagrebackog izdavaca Sv-
jetlorijeci, u petnaestogodisnjem su sera-
sponu pojavila po epohalnostiiznanstve-
noj relevantnosti dva jednakovrijedna dje-
la u okviru hrvatske historiografije. To su
dva standardna djela: Tomislav Raukar Hr-
vatsko srednjovjekovlje - prostor, ljudi, ideje
(Skolska knjiga & Zavod za hrvatsku povi-
jest Filozofskog fakulteta u Zagrebu, Za-
greb1997)iDubravko Lovrenovié¢ Na klizi-
Stu povijesti (Sveta kruna ugarskaiSvetakru-
nabosanska) 1387-1463 (Synopsis, Zagreb -
Sarajevo 2006). Uistom se razdoblju poja-
vljuju veé etablirana imena povjesnicara
srednje generacije poput Ive Goldsteina i
Nevena Budaka, koji svojim djelima ¢ine
otklon od bilo kakve ideoloske matrice, pa
treba reéi da su oni, zajedno s navedenim
autorima, hrvatskoj historiografiji priskr-
bili svjetlije dane i sretnije perspektive.

Znatnaje uloga Srecka M. DZaje (1937)
u stvaranju takve pozitivne klime. Radeéi
godinama kao suradnik Instituta za povi-
jest isto¢ne i jugoisto¢ne Europe i Siidost
Instituta u Miinchenu, DZaja je kao znan-
stvenik bio u prilikama koje su ve¢ institu-
cionalno onemogucavale svako primica-
nje onomu $to se u juznoslavenskim histo-
riografijama XIX i XX stoljeca pojavljivalo
kao nacionalno-romanticarske fikcijeine-
odgovorne krivotvorine. Ta se okolnost sre-
tno susrela s njegovom znanstvenoistraZzi-
vackom strastiis uvjerenosti u vrijednost
i egzaktnu tvrdoéu postulata povijesne
znanosti. S druge strane, ustrajan je i pre-
danrad profilirao DZaju u smjernog znan-
stvenika i nezaobilaznog povjesnicara ¢ija
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djela imaju relevantnu teZinu; do ovakva
je statusa do$ao nedvojbeno per aspera ad
astra, jer samo jedna negativna recenzija
moZe stranom znanstveniku u tudini od-
zvoniti konac karijere. DZajina se pozicija
istodobnoga insidera i outsidera, kada je u
pitanju povijest BiH, pokazala iznimno
plodonosnom - sretna povezanost zavi¢aj-
nosti kao osjecaja pripadanja jednom pro-
storu i pozicije Wissenschaftlera koja pri-
skrbljuje znanstvenu objektivnost.

Znanstvena vjerodostojnost DZajina
djela nema upori$te samo u velikim istra-
zivackim pothvatima poput navedenih tri-
juknjiga; ona se o¢itujeiu mnogobrojnim
kvantitativno manjim radovima, od kojih
bi se moglo kao egzemplaran izdvojiti
tekst Ideoloski i politoloski aspekti propasti
Bosanskog Kraljevstva 1463. godine (Croatica
Christiana Periodica, god. X, br. 18,1986, str.
206-214) u kojemu je autor minucioznom
analizom izvor4, na svega nekoliko strani-
ca, znanstveno diskvalificirao jedan (bo-
gumilsko-manihejski) ideologem koji je
dotada imao kanonski status. Svojim je
obradama dao velik prinos bosanskoher-
cegovackoj historiografiji, a hrvatskoj je
medijevistici osvijetlio put za pravilno is-
traZivanje povijesti bosanskog srednjov-
jekovlja u okviru hrvatskoga srednjeg vi-
jeka.Jamaé¢no, na tom podruéju prve je do-
bre korake u¢inio Tomislav Raukar koji je
u svojoj ve¢ spomenutoj sintezi o¢itovao
dosada najbolje razumijevanje bosanske
srednjovjekovne proslosti i njezina mje-
sta u hrvatskom srednjovjekovlju. (O tre-
tiranju problema hereze u zajedni¢kom
djelu N. Budaka i T. Raukara Hrvatska po-
vijest srednjeg vijeka pisao sam u prikazu te
knjige, v. Obnovljeni Zivot, br. 4, 2007, str.
494-496.) Osim velikih sintetskih sudova
Raukar se izdiZe iznad povrsne dogadaj-
nosti i dobro razumije povijesne procese,
poput onoga o promjenjivosti pojma istok;
uzto se bavio i manjim temama poput one
o historiografskom problemu bosancice
(O problemu bosancice u nasoj historiografiji,
referat na simpoziju Srednjovjekovna Bosna
i evropska kultura, Radovi I1I, Muzej grada
Zenice, Zenica1973), koji je do danas ostao
znanstveno nenadmasen.

Buduéi da je pretposljednjaiz trilogi-
je DZajinih knjiga o povijesti BiH (ne ratu-
najudi njegovu knjigu Katolici u Bosni i za-
padnoj Hercegovini na prijelazuiz18.u19. sto-
ljece. Doba fra Grge Iliji¢a Varesanina (1783-
1813), Kr$¢anska sada$njost, Zagreb 1971)
veé bila prikazana u prvom broju nove se-
rije Gordogana, bilo bi vrijedno predstavi-
tiitreéu, Ciji se prijevod pojavio dvije go-
dine nakon objavljivanja hrvatskog izda-
nja druge, $to je ve¢ bilo navijesteno u
Ivankovicevu prikazu (usp. str. 301).

Knjiga Politicka realnost jugoslavenstva
(1918-1991). S posebnim osvrtom na Bosnu i
Hercegovinu podijeljena je na predgovor
hrvatskom i njemackom izdanju, tri gla-
ve (Politi¢ki sustav Prve Jugoslavije: Ideologi-
jaistvarnost; Politicki sustav Druge Jugosla-
vije: permanentni eksperiment; Bosna i Herce-
govina ujugoslavenskoj drZavi), saZetakive-
liki dodatak s iscrpnim informacijama o
izvorima i literaturi. Djelo se temelji na
uvidu u golemu historiografsku gradu i
na autorovim vlastitim istraZivackim
pothvatima.

Dzajin preliminarni govor o ideji ju-
goslavenstva (ili jugoslavistickoj ideji) na-
znacuje problem nedostatka kriticke lite-
rature koja bibolje objasnila u politickom
diskursu rabljene pojmove dvoimeni/dvo-
plemeni i troimeni/troplemeni narod, kao i
njihovurazli¢itu percepcijuirecepciju, da
bipoliti¢ka realizacija teideje postala glav-
nim predmetom ili materijalnim objek-
tom autorove rasprave. Jugoslavenstvo je
imalo najviSe protagonista medu hrvat-
skim obrazovanijim slojem prije Prvoga
svjetskog rata (Jugoslavenska akademija
znanosti i umjetnosti kao eklatantan pri-
mjer), aliina ponesto drukéijinadin medu
drugim narodima koji su tada Zivjeli pod
tudinskim vlastima. Neposredno prije
propasti Podunavske Monarhije postojao
je neznatan broj pojedinaca unutar tada-
$nje politicke klase koji je zagovarao be-
zuvjetno spajanje postojecih juznoslaven-
skih etnosa (osim Bugara) ujedan jugosla-
venski demos. Iako stvorena na ideologe-
mu o jedinstvenom troimenom narodu,
politicka realizacija jugoslavenstva nije se
razvijala prema ocekivanju manjinskoga

dijelanacionalno-unitarnih snaga, buduéi
da je relevantna veéina politi¢ara bila sv-
jesna dovrSenosti juZnoslavenskih nacija;
takva je realna politika naznacila drukéiji
put ostvarivanja ideje jugoslavenstva, ko-
ja je od cilja, u okviru takve politike, po-
stala sredstvom. U autorovim analiti¢ko-
eksplikativnim postupcima sub respectu
formale takva se politi¢ka provedba jugo-
slavenske ideje odituje u sustavu prve Ju-
goslavije kroz dugi put do njezina drzav-
nog imena koje dobiva istom po uvodenju
diktature 1929, dok su njoj prethodile je-
dnomjese¢na Drzava Slovenaca, Hrvata i
Srba (kao naroda oslobodenih nakon pro-
pasti Habsburskoga Carstva) i Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca formalno nasta-
laujedinjenjem 1. prosinca1918, odredbom
Krfske deklaracije o uredenju drZavne za-
jednice kao parlamentarne monarhije s di-
nastijom Karadordevi¢a. Medutim, srpska
je strana ostala dosljedna hegemonisti¢-
ko-centralisti¢kim zahtjevima vlastite po-
litike pa je Slovence i Hrvate i dalje drzala
plemenima u nastojanju da u novonasta-
loj drzavi uspostavi infrastrukturu Kralje-
vine Srbije. Dok je srpska politicka klasa
imala takve supremacijske tezZnje prema
Hrvatima i drugim manjim etni¢kim sku-
pinama smatrajuéi ih otudenim dijelom
srpskoga naroda s teritorijalnim aspiraci-
jama, hrvatska je politika uzvra¢ala asimi-
lacijskom politikom prema Muslimanima.
Politiku velikosrpskih hegemonistickih
zahtjeva moguce je slijediti jo$ od osniva-
njaKneZevine Srbije 1830; genezaideje - u
XX stoljeu preimenovane u jugoslavent-
svo - ofituje se u aktiviranju starih zahtje-
va za ujedinjavanje rasprSenih Srba izvan
teritorija tadasnje kneZevine na temelju
unifikacijske funkcije jezika kako ju je po-
stavio Vuk KaradZi¢ (usp. str. 18-21). Medu-
tim, ne treba zaboraviti da jedan dio su-
vremene srpske historiografije nije napu-
stio stajaliSte o jezi¢nom unifikacijskom
faktoru, pa taj dioidanas odrzava na Zivo-
tu stare teze, kao $to to, uz oslanjanje na
Fichtea, ustrajno ¢ini povjesni¢ar Milorad
Ekme¢ié, nastojeci pod plastem jeziénoga
jedinstva oZivjeti staru predodzbu o dru-
gim narodima kao “otudenim dijelovima
srpskoga naroda”.



Kljuéne punktove sukoba ovih politi-
ka ¢ine Vidovdanski ustav iz 1921, atentat
na Stjepana Radi¢a 1928, uvodenje dikta-
ture 1929, atentat na Aleksandra Ka-
radordevica 1934. kao posljedica diktator-
ske stege, politi¢ka borba oko konkordata
s Apostolskom Stolicom i sporazum Cvet-
kovi¢-Macek1939. godine (stvaranje Bano-
vine Hrvatske). Vrijeme potroSeno na na-
cionalne i ideoloske sukobe s jedne stra-
ne, iizostanak nuzne opée agrarne refor-
me s druge strane, nuzno su bacali zemlju
u tesko stanje i udaljavali je od uredenjau
saveznu drzavu jednakopravnih naroda.
Tako je u predvecerje Drugoga svjetskog
rata propala politicka ideja jugoslaven-
stva, doZivljena i realizirana olito posve
razli¢ito u politickoj svijesti dvaju najbroj-
nijih naroda. Njezin se kona¢ni i stvarni i
formalni poraz poklopio s dogadajima ko-
ji su daleko nadilazili politi¢ke sile prve
Jugoslavije. Ovaj dio studije DZaja zaklju-
¢uje rije¢ima: “Politicki je sustav Prve Ju-
goslavije zavr$io na paroksisti¢ki naéin:
masovnim uni$tenjem jugoslavenskih na-
roda i nacionalnih manjina u ime ekstre-
misti¢kih ideologija (ustagki i etni¢ki fa-
$izam protiv komunizma medu partizani-
ma). To, medutim, nije znac¢ilo kraj jugo-
slavenske drZave i jugoslavenskog politi¢-
kog projekta. Jugoslavenska je drzava, na-
ime, kao medunarodnopravni subjekt za-
stupljena kraljevskom vladom u egzilu,
postojala do konca Drugog svjetskog rata,
a komunisti su prihvatili jugoslavensku
ideju. Oni su u svoj vlastiti dru$tveni pro-
jekt poéeli ugradivati novo jugoslaven-
stvo” (str. 85-86).

Privremenu disfunkcionalnost jugo-
slavenstva u ratnom razdoblju prekinulo
je novo boljsevicko vodstvo 1945, izasavsi
iz rata na strani pobjednika. (Politi¢ki je
kuriozitet da se strane pobjednicke sile ni-
sureferirale prema Jugoslaviji, koja je 1941.
bila pristupila Trojnom paktu, kao prema
negdasnjem neprijatelju Saveznika. Taj su
pristup Trojnom paktu iskoristili srpski
generali za drzavni udar dva dana nakon
njegova potpisivanja. Na tragu ove ¢inje-
nice DZaja ukazuje na dosad nerazjasnjene
motive toga dogadaja: ili su srpski genera-
li bili britanski konfidenti, ili su tim ¢inom

htjeli neutralizirati sporazum iz 1939. i ta-
ko onemogu¢iti federalizaciju drzave.) No-
vapoliti¢kaelita preuzimaidejujugoslaven-
stva promijenivsi njezin sadrzaj ideologe-
mom o bratstvu i jedinstvu, Zeleéi time u
drugi plan potisnuti nacionalne interese i
vracanje na predratne pozicije nacionalnih
singulariteta. Socijalisti¢ka je Jugoslavija
odbacivala sve razlike i suzbijala njihovo
pojavljivanje razli¢itim represalijama,
upravo prema rije¢ima Josipa Broza, dane
moZe postojati nikakva manjina i veéina
jer “socijalizam manjinu i veéinu odbacu-
je; on trazi ravnopravnost izmedu manji-
ne iveéine, a onda nema ni veéine ni ma-
njine nego ima jedan narod, proizvodad,
radni ¢ovjek, socijalisticki ¢ovjek”.

Treéi dio knjige posvecen je Bosni i
Hercegovini u sastavu prve i druge Jugo-
slavije, kao mikroplanu na kojemu se zr-
cale suéeljavanja nacionalnih interesa ci-
jele drzave. Uz Hrvate i Srbe kao ravno-
pravne narode, tu su i bosanskohercego-
vacki Muslimani, kojih je nacionalni sta-
tus bio varijabilna politi¢ka kategorija. U
prvoj su Jugoslaviji Muslimani stvarno
smatrani amorfnom masom, i u sudaru
hrvatsko-srpske politike uglavnom su pro-
matrani kao objekt njezinih nacionalno-
formativnih i teritorijalnih aspiracija; in-
teresi Muslimana naj¢esce su zanemariva-
ni, kako se najbolje ocituje na primjeru
sporazuma Cvetkovié-Macek, izkojega su
posve izuzeti. Takav su politicki tretman
imali uglavnom do kraha monarhisti¢ke
Jugoslavije. Ratno su razdoblje i NOB ko-
munisti iskoristili za pridobivanje Musli-
mana u partizanske redove, drzeéi ih de-
klarativno jednakopravnim narodom
medu drugim narodima da bi se nakon
1945. situacija promijenilaiostala promje-
njiva do konac¢nog rjeSenja $to ga je vlast
nasla za Muslimane, dodijelivsi im status
nacije. Prije toga je muslimanska politi¢-
ka ideja prolazila kroz razli¢ite modalite-
te, da bi nakon toga, posto se raspala dru-
ga Jugoslavija, nacionalna oznaka Musli-
mani bila promijenjena 27. rujna 1993. go-
dine (na Drugom saboru Bo§njaka u Sara-
jevu) ukonaéno nacionalno ime Bosnjaci.
Glavni procesi koji su doveli do propasti
drugu Jugoslaviju upravo govore o crve-
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noj niti koja se trajno provlaéila kroz prvu
jugoslavensku drzavu i njezinu poslijera-
tnurepliku - o ideji jugoslavenstva. O nje-
zinoj funkciji i realizaciji autor prepozna-
jerazli¢ite interpretacije $to ih sintetizira
usvojoj knjizi, ina traguizvrsnog uvidau
svenegdas$njealiisuvremene poteskoée u
BiH daje dalekosezan i posve razumljiv za-
klju¢ak: “Ako se bude gradila na demokrat-
skim principima, tada se buduéa Bosna
moZe zamisliti kao neka vrsta Svicarske na
balkanskom prostoru ili ée ranije ili kasni-
je biti podijeljena” (str. 287).

Uz mnostvo drugih, manjih temaipo-
vijesnih procesa, DZajina je studija osobi-
tovrijedna po rezultatima istraZivanja od-
nosa vjerskih zajednica s prvom i drugom
Jugoslavijom, kao i njihovim odnosom
prema vlastima u razdoblju 1941-1945. Iz
tih se autorovih uvida izdvaja vrednova-
nje odnosa Katolicke crkve i NDH, koje je
pionirsko u suvremenoj historiografskoj
produkciji koja jo$ uvijek taj odnos pro-
matra ideologizirano i nekriticki, dodje-
ljujudi Crkvi izrazito pozitivno ili izrazito
negativno mjesto u toj povijesnoj mikro-
strukturi. Jednako je promotrena i uloga
kulturnih dru$tava u BiH (Prosveta, Gajret,
Narodna Uzdanica i Napredak) u kontekstu
politickoga jugoslavenstva. Ovom popisu
pripada i obrada Hrvatskoga proljeéa, ko-
jom autor izvodi valjane zakljucke o poli-
tickoj realnosti jugoslavenstva:

“Hrvatsko je proljeée bilo jedan kom-
pleksan povijesni pokret Hrvata. Njegova
srz bilo je odluéno ne objema prakticira-
juéim formama jugoslavenstva - asimila-
cijskom jugoslavenstvu Prve Jugoslavije
koje se latentno nastavilo u Drugoj Jugo-
slaviji, kao i socijalistickom jugoslaven-
stvu, ukojemu je, doduse, bilo mnogo go-
vora o nacionalnom i kulturnom pluraliz-
mu, ali je strogo kaznjavano svako odstu-
panje od komunisticke interpretacije ju-
goslavenskog ‘bratstvaijedinstva’. Asimi-
lacijsko jugoslavenstvo Prve Jugoslavije
nije se dalo zamijeniti socijalisti¢kim Dru-
ge Jugoslavije. Hegelijanska sinteza jugo-
slavenske mnogovrsnosti jednostavno ni-
je, kako su to Zeljeli komunisti, funkcio-
nirala” (str. 296).
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Na kraju treba reéi da je knjiga izni-
mno bogat izvor informacija, brojeva i ¢i-
njenica kao neumoljivih pokazatelja za
svakog istinoljubivog istrazivaca bez stra-
stiipredrasuda. Sadrzava 22 statisticke ta-
blice i 7 povijesnih zemljovida, pa je po
preglednosti i ugodnom stilu pisanja po-
godna i kao manual za Siru ¢italacku pu-
bliku. Prikladnom socijalnopovijesnom
terminologijom i znanstvenom interpre-
tacijom DZajina monografija dalekovidno
upuéuje na sredi$nju poruku: nakon svo-
jih dviju realizacija jugoslavenstvo je za
sobom ostavilo medusobne nacionalne
negacijeifrustriraneiojalane etnonacio-
nalizme.

Foucault, Foucault

Ne treba u Agambenu i Veyneu traziti
iluminaciju intimnih tajni Foucaulto-
va Zivota ili mrakova njegovih filozof-
skih argumentacija

Nenad Ivié

Pl Ve

Foucault

Tolfati Boringhierd

Paul Veyne: Fou-

Giorgio Agamben:

cault. Sa pensée,
sa personne, Albin
Michel, Paris, 2008,
214 stranica, cijena
16 eura

Signatura rerum.
Sul metodo, Bollati
Boringhieri, Torino,
2008, 120 stranica,
cijena 12 eura

illes Deleuze je napisao, po mojem

misljenju, jednu od najboljih knjiga
o djelu Michela Foucaulta: Foucault, Paris
1986. To nije knjiga samo o Foucaultovu
djelu, iako ga pomno, tekstualno i koncep-
tualno, analizira. To je, istodobno, knjiga
o Deleuzeu. Upitan zasto voli monografi-
jeoautorima, od Spinoze, Nietzschea pre-
ko Kafke do Bergsona, Deleuze je odgova-
rao, otprilike: “volim analizirati nekog au-
tora i potom mu uvaliti dijete”. Deleuzeo-
vaanaliza drugih autora, $toje odavno pri-
mijeéeno, nedjeljiva je od analize i istraZi-
vanja samog sebe, drugog u sebi, vlastitih
nemira, traZenja, onog $to se u vlastitom
polju interesa nalazi zanimljivim; on se
analizama drugih sluZio kao ljestvama u
gradenju vlastitog djela. Uvaljivanje dje-
teta je za njega nacjepljivanje. Foucault je
pakovlastitim djelima govorio kao o pot-
kopu, mini, Molotovljevu koktelu, $to ne-
staju izazivajuéi konflagraciju iz se rada
novo. Metafore susre¢u jedna drugu. Oso-
bina uvaljivanja djeteta ili nacjepljivanja,
koju Deleuzeu mnogi nastavljaéi Foucaul-
ta Sutljivoili glasno zamjeraju (pojam na-
stavlja¢a upotrebljavam u smislu istraZi-
vaca koji djeluje unutar Foucaultova kon-

ceptualnoga aparata - bez obzirana to da
li ga kritizira, brusi ili primjenjuje - koje-
mu je, da se posluzim deleuzeovskim rjec-
nikom, Foucaultovo unutra samo ostvare-
ni horizont, vlastito izvan, sterilni drugi),
predstavlja izraz poStovanja i poniznosti
prema djelu pred kojim se Citatelj osjeca
nemoc¢nim i malim. Uvaliti dijete ili naci-
jepiti se najprije znaci biti ponizan, nesto
poput patuljka na ramenima diva Bernar-
da Silvestrisa, zna¢i priznati otvorenost
drugog u sebi i sebe drugome, znaéi,
ukratko, Zivjeti u svijetu osvijestenih pra-
vila kazivanja istine, Wahrsagen.

Cijep ili dijete (ako prezivi) razlikuju
produkciju oko Foucaulta. Ona, koliko ja
znam, nije jako velika; ima stanovite ironi-
je u uvaljivanju djeteta Foucaultu. Dvije
knjige, Veyneova i Agambenova, prva, ka-
konaslovkaze, o misliili¢nostiili liku (fik-
cionalizacija Foucaulta je uznapredovala),
druga o metodi, koju u naslovu Agamben
donosi apsolutno, bez kvalifikativa (iako
se radi o Foucaultu), nedavno objavljene,
trasiraju putanju kojoj je naknadno isho-
diste Deleuzeov Foucault, ¢ine ga utemelji-
teljskim djelom jednoga diskursa, da se,
ovaj put, posluzim Foucaultovim rje¢ni-
kom. Ali treba precizirati. Diskurs valja
uzetivrlo $iroko, kao polje moguénostina-
cjepljivanja misljenja (crescite et multiplica-
mini) unutar dugotrajnosti. Iako, Agam-
ben pogotovo, imaju veze sa onim $to je
Foucaultovu djelunapravio Deleuze, prem-
da se obje smjestaju, svaka na svoj nacin,
u povijest pravila kazivanja istine, $to je
bio, kako to upozorava Veyne i Foucaultov
program (str. 140), ove dvije knjige vrlo su
razli¢ite: medusobno, prema Foucaultu sa-
mome, i prema Deleuzeovu Foucaultu.

Veyneova opisuje vlastiti oblik histo-
rijske sociologije i njezinu proZivljenu po-
vezanost s Foucaultovim djelom; persona-
lizirana je. Nije sluc¢ajno da se Foucault po-
javljuje u njezinu naslovu odmah iza ime-
naautora: njezin predmet bi se mogao opi-
sati kao FoucaultVeyneFoucault. Agambe-
nova je pak impersonalna, ne govori nista
o Zivotu; opisuje nastanak (vlastite) me-
tode, koja stavlja u neku ruku konceptu-
alni grozd Foucault sous rature, ¢ineéi ga



djelatnim zbog brisanjaiizbrisanim zbog
djelovanja. Njezin predmet bi se mogao
nazvati Metoda (foucault)Agamben.

Ujedinjuje ih novi odnos prema auto-
ritetima. Ako su autoriteti u sholastici bili
Stake misljenja, neupitni postulatiivodi¢i
izkojih jemoguéeizvodenje ali s kojima ni-
je mogué dijalog, kod Agambena i Veynea
autoritet (Foucaultov autoritet, u plemeni-
tom smislu, za njih je nesporan) ofituje se
kao mjesto dijaloga i argumentacije koji
unutar dugotrajnosti stalno pokazuju rad
proslosti, antike (historijske sociologije)
kojom se bavi Veyne, te renesansne alkemi-
je (filozofije i teorije) kojom se bavi Agam-
ben. U toj razli¢itoj sli¢nosti, Foucault i Si-
gnatura rerum postaju, trenutacno, tocke
putanje Sto zapo¢inje (ili je provizorno, is-
hitreno fiksiram) Deleuzeovim Foucaultom.
Kao $to kaze Veyne, Foucault je opetovano
konstatirao da “navodni korijeni nisu uko-
rijenjeni ni u éemu” (str. 202): obje knjige,
iakoukorijenjene u Foucaultu, otkrivaju iz-
lisnost svog korijena, ne kao neku vrstu
oprastanjaili kraja Foucaulta, nego kao Fo-
ucaulta dijela arborescencije, drveta povi-
jesti znanosti ili filozofije.

U najboljoj klasi¢noj i klasicistickoj
tradiciji, Veyne pise fizicki i moralni por-
tret Michela Foucaulta. Tragovi Svetonija
aliinjegovih srednjovjekovnih nastavljaca
poput Einharda (stanoviti poredak pripo-
vijedanjaiizravno svjedo¢enje) mijeSaju se
uportretu tog “navodnogljevi¢ara, koji ni-
jebionifrojdovac, nimarksist, ni socijalist
ni progresist, ni pristasa treceg svijeta, ni-
ti hajdegerovac, koji nije ¢itao ni Bourdie-
ua niti Le Figaro, koji nije bio ni lijevi nice-
anac (kao $to su neki tvrdili) niti uostalom
desni” ve¢ “onaj nesuvremeni, neispravni
vlastitog vremena [...]” (str. 201). Foucault
unzeitgemdf: niceanski pojam ocrtava mje-
sto gdje se fizi¢ko (tjelesno i sve ono Sto se
tice obicaja, navada i pravila ponasanja u
nekom drustvu) i moralno (duhovno, inte-
lektualno, ono $to tradicionalno pripada
psihologiji, sociologiji, moralu i povijesti)
dodiruju, gdje jedno osvjetljuje drugo i
stvara intelektualni prostor koji po svojoj
neprilagodenosti, nesuvremenosti i ne-
ispravnosti postaje suvremen i ispravan,

postaje prostor djelovanja, misljenja i pi-
sanja onih koji se “ne da[ju] zaslijepiti sv-
jetlima svog vremena te uspijevalju] raza-
brati dio koji pripada sjeni, njezinu inti-
mnu tamu” (Agamben). Nije moZda slucaj-
no da je po prilici u isto vrijeme Agamben
objavio plaketu pod naslovom Che cos’e il
contemporaneo? (nottetempo, Rim 2008)
odakle dolazi prethodni navod.

Odavno je uoceno, uz pretjerivanja
(npr. Miller) da je Foucaultov Zivot obliko-
vao njegovo misljenje (interes za tijelo,
normiranje, seksualnost). Ono $to nije to-
liko ponavljano, ili se ne ¢ini medijski to-
liko unov¢ivim, jest to da se problemati-
ka sraza fizickoga i moralnoga ponesto
promijenjena ponavljainarazini Foucaul-
tova misljenja i misljenja o njemu. Pone-
$to promijenjena, stoga $to ono fizicko, Zi-
vot i sl. u djelu ima oblik povijesti a ono
moralno oblik njezine kritike i promislja-
nja. Stoga nije ¢udno da, kao veliki izraz
poniznosti, uvazavanja i dijaloga, i Veyne
i Agamben izabiru ponavljati Foucaulto-
vu kriti¢ku putanju kroz historiju: Veyne,
kao antikist, od antike (njegov Foucault
duguje mnogo i Foucaultovu Souci de soi)
a Agamben od renesansne filozofije (ali i
od ranijih suvremenika, Heideggera i Be-
njamina). Uz stanovitu redukciju koje sam
svjestan, moze se re¢i da Agamben fiksira
svoje putokaze u tom prostoru dijaloga u
Rije¢imai stvarimai Arheologiji znanja, a Ve-
yne u Arheologiji znanja i Brizi za samog se-
be.Ijedanidrugiisti¢u daje Foucault naj-
prije mislilac singulariteta: “ontologija |...]
ne predstavlja odredeno znanje, ve¢ arhe-
ologiju svakog znanja $to istraZuje signa-
ture koje se takme s bi¢ima samom ¢inje-
nicom vlastita postojanja te ih tako ¢ine
prikladnima za interpretaciju posebnih
znanja” (Agamben, str. 67); “filozof Fou-
cault samo prakticira uobi¢ajenu povje-
sni¢arsku metodu koja se sastoji u pristu-
pu svakom povijesnom pitanju kao ta-
kvom, a ne kao posebnom slucaju nekog
opéeg problemaili filozofskog pitanja. Fo-
ucaultove knjige nude kritiku koja se tice
manje povjesni¢arske metode, a viSe same
filozofije, ¢iji se veliki problemi po njemu
rastvarajuu povijesnim pitanjima, jer ‘svi
koncepti samo postaju” (Veyne, str. 34-35).
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Obojica dobro znaju da metoda istraziva-
nja singulariteta ne moze biti nau¢ena kao
recept, da valja ponovno prijeéi Foucaul-
tov put i senzibilizirati se na postavljanje
pitanjana Foucaultovnaéin. Svaka doktri-
na, kako kaze Agamben slijedec¢i Benjami-
na, “moze legitimno biti izloZena samo u
obliku interpretacije; [...] u stvari, svaka
metoda dijeli s logikom potpunu nemo-
guénost odvajanja od konteksta u kojem
djeluje” (Agamben, str.y). To zna¢i udvo-
jiti jednu ogromnu erudiciju i jednu ogro-
mnu inteligenciju u otkrivanju intimne
tame Foucaultova, nadeg svjetla.

Ne treba u Agambenu i Veyneu traZi-
tiiluminaciju bilo intimnih tajni Foucaul-
tova Zivota, bilo mrakova njegovih filozof-
skih argumentacija. IVeynei Agamben do-
bro znaju koliko je misljenje podlozno gre-
Skama, koliko su greske legitimni dio is-
pravnog misljenja: aplicirati na povjesni-
¢ara kazivanja istine i odgovarajucih hi-
storijskih pravila takav kriterij je apsur-
dno; istraZzivanje biva pobijedeno unapri-
jed onim §to istraZuje. To je posao onog
$to se zove danas, sumnjivo uzviseno, te-
orijom, i reklamira globaliziranim znan-
stvenim svijetom: upotreba velikih djela
kao Zetona u ruletu, ili krojeva u kukica-
nju, gdje se uvijekigrana jedan broj ili ku-
kica isti tekstualni prsluk, kojim se doka-
zuje validnost samog sebe. Taj posao je na-
ravno nuzan (dio tzv. normalne znanosti:
ironi¢no, teorija se tako izlaZe, o¢ituje kao
najnormalnija znanost) ali u nekim sluca-
jevima, kao $to je Foucaultov, postaje oz-
loglasena, of ill repute.

Mnogo vi$e od dobrog glasa znanstve-
nog kuki¢anja, ozloglasenost je normalno
stanje ispravne znanosti. Nekoliko mjese-
cinakonizlaska Veyneove knjige, jedan me
moj prijatelj teoreti¢ar upitao: “Vrijedi li
to?” aludirajuéi na Veyneovu dob. Veyne
nije viSe mlad, nije to ni Agamben: njiho-
ve knjige pokazuju da se ni u zreloj dobi
nisu odali, $§to im se ne bi moglo jako za-
mjeriti, znanstvenom kuki¢anju. Njihove
knjige stoje sub aegide hrabrostiistine, ka-
ko glasi naslov Foucaultove predsmrtne
serije predavanja, objavljenih prije neko-
liko mjeseci.
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Smionost promisljanja,
vojevanje za slobodu
Kiingova nepojmljiva Zivotna energija
koncentrirana je prvotno na jedinstvo
kr$éana, a zatim na mir medu religi-

jama i na svjetski mir, na tragu Ivana
XXIIT

Ladislav Tadié

Hans King: /zborena
sloboda; Sjecanja, Ex
libris & Synopsis, Rije-
ka — Sarajevo 2009,
606 str. (Biblioteka
Ecumenica), s njemac-
koga preveli Zeljko
Ivankovi¢ i Roman
Ivankovi¢ (Naslov
izvornika: Erkdmpfte
Freiheit; Erinnerungen,
Piper Verlag, Miinchen
2002)

Hans
King
Izborena
sloboda:
Sjecanja

v

(4 9 vicarska - slobodna, multikultur-

na zajednica pod paskom identi-
teta razli¢itih narodnih skupina, jezika,
kultura i konfesija. Mi smo patrioti, ali ne
nacionalisti. Slavimo na$ 1. kolovoza - Dan
zahvalnosti na legendarni dogadaj 1291. -
bez nacionalne pompe i raskosi, bez defi-
lea i parade” (str. 33).

Tako poéinje govor o borbi za slobo-
du ¢ovjeka koji iz sredine slobodnoga du-
ha ulazi u drukéiji svijet $to sada postaje
njegovim, a on ga Zeli preoblikovati. Hans
Kiing je napisao ispovijest koja jeiautobi-
ografija, i dnevnik, i memoarska proza:
kad pripovijeda, primjerice, o svojem Zi-
votu, osobito o djetinjstvu i $kolskim da-
nima, o odsudnim formativnim godina-
ma (roden u Surseeu 1928), 0 Zivotnim na-
dama i tjeskobama, tada ¢itatelj pred so-
bom ima klasi¢an autobiografski iskaz;
kad se - unajve¢oj mjeri - prisje¢a dogada-
ja §to su obiljezili njegovu osobnu povi-
jestidvadesetstoljetnu povijest Katolicke
crkve i svijeta (posebno druge polovice
stoljeca), tada je Kiing memoarski bilje-
znik anjegove biljeske predstavljaju jedin-

stvenu skicu sje¢anja; u opisivanju tema-
tiziranih sadrZaja koristi se metodom fak-
tografske eksplikacije, smjesta ih u preci-
zne, vremenski omedene okvire te je vi-
dljivo da je pomno i sustavno sastavljao
biljeskeivodio dnevnik. Pripovijedanju je
uglavnom pristupao kronoloski, s retro-
spektivnim ekskursima i umetnutim do-
dacima u obliku malih eseja i portreta, a
unutar takva narativnog diskursa posta-
vljena se trovrsna shema ostvaruje kadsto
samostalno, a kadsto kombiniranjem dva-
juili triju navedenih vrstovnih oblika.

Premda opsegom velik, prvi svezak
dvosvescane knjige Hansa Kiinga Izborena
sloboda: Sjecanja obuhvaca samo jedan te-
meljni tematski sloj; unjegov opseg ulaze
svi oni sadrzaji kojima je kao profesional-
nikatolicki teologikao sluzbeni koncilski
savjetnik (1962-5) ispunio svoj Zivotni vi-
jek: koncentrirani na o¢itovanje temeljne
krs¢anske zadace, posredovanjem pred-
videne reforme Katoli¢ke crkve, ovi su sa-
drzaji uvijek usmjereni k slobodi. Vidljivo
je toiz predgovora (Zasto priéam o svom Zi-
votu)iiz naslova svih devet glava (Korijeni
slobode; Odgoj za slobodu; Proboj k slobodi mi-
sljenja; Sloboda jednog krséanina; Hod k Cr-
kvi u slobodi; Borba za slobodu teologije; Bor-
ba za slobodu Koncila; Mo¢ protiv slobode; Sro-
zavanje u staru neslobodu?). Sloboda je
kljuéni pojam svih promisljanja, ponajvi-
$e onda kad se radi o neslobodi kao njezi-
noj negaciji: samo je sloboda samostalan
pojam a njezina se suprotnost pojmovno
pojavljuje kao relativna misaona stvar-
nost, dok je njezina konkretizacijaizravan
povod za Kiingov aktivizam. Paradoksal-
na situacija damo¢ neslobode i monologa
trijumfira nad slobodom uvladi Kiinga u
zacarani krug kontradikcije: kr§¢anstvo -
u ¢itavoj Kiingovoj teoloskoj eksplikaciji
- neodvojivo je od slobode u kojoj se sva-
ki ¢ovjekrada, ali se zanju upravo od rode-
nja mora boriti.

0d prvih studijskih dana na rimskoj
Gregorijani (i studentskoga Zivota u isu-
sovatkom Collegiumu Germanicum) pre-

ko prvih novih teoloskih spoznaja od di-
sertacije nadalje - “moja je tema Opravda-
nje gresnika. I moja sudbina, kao §to ¢u po-
slije saznati” (str. 164) - do zloslutnoga ula-
ska u spise Sanctum Officiuma® i oduzi-
manja ovlasti za nau¢avanje na katolickim
udilistima, Kiinga vodi misao o prevredno-
vanjui“premjeravanju” teoloskih temelja
Katolicke crkve. Zainteresiran jo$ zarana
za staro jedinstvo svih kr§¢anskih konfe-
sija, liSeno doktrinarnihiinstitucionalnih
podjela, upusta se u teologki plodotvoran
ali disciplinski riskantan pothvat kojim bi
dao vlastiti prinos ponovnom ujedinjenju
razdijeljenih kr$é¢anskih konfesija:

“Za mene je vazno: prije novozavje-
tnog kanona postojala je samo novozavje-
tna crkva. Ona je ovaj kanon priznalau du-
gotrajnom kompleksnom procesuizbora,
pri ¢emu je mnostvo ¢imbenika (osobito
istinsko ili toboZnje apostolsko autorstvo
iautoritet apostolske crkve, i ne najposli-
je Rima) sudjelovalo u igri. Svi su ti - ta-
koder ranokatoli¢ki - spisi za Crkvu obve-
zno svjedocanstvo o Isusu Kristu. [...]
Ostaje pitanje: zasto onda dolazi do opreé-
ne raznovrsnosti konfesija? [...] jer se no-
vozavjetnim spisima ne prilazi s cjelovi-
tim i u tom smislu ‘katoli¢kim’ razumije-
vanjem (grcko katholikés’ = ‘$to oblikuje
cjelinu’). Jer se naprotiv uzima ‘izbor’, gré-
ki ‘hairesis’, ‘hereza’ - kako ju je u ¢itanju
Novoga zavjeta nacelno prakticirao Ernst
Kisermann, a fakticki Hermann Diem. Sli-
kovito: zapaljiva greda je pretpostavka po-
Zara zgrade, ali temelj ili uzrok poZara ni-
je viSeslojna greda, nego potpaljiva¢. Bez
metafore: novozavjetni kanon sa svojim
nejedinstvenim materijalom moze biti po-
vod, preduvjet za opreéne raznolikosti
konfesija. Ali on nije njihov temelj, uzrok.
To je naprotiv izabrana hereza, koja kida
jedinstvo Crkve narazli¢ite konfesije. No-
vozavjetnom kanonu nije pretpostavka,
ako ée ga se razumijevati ‘katolicki’-sveo-
buhvatno, raznovrsnost konfesijanego je-
dinstvo Crkve” (str. 296-7).

o1 Sveti Ured, Sveta Inkvizicija, danas Kongregacija za nauk vjere; od 1983. nijednom se rimskom dikasteriju ne predicira atribut “sveti”, otada je pridrzan sa-
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mo jo§ Svetoj Stolici. Ime Hansa Kiinga nalazi se u toj ustanovi pod protokolom 399/57i (to¢ka 399, godina 1957, “i” je oznaka za Index librorum prohibitorum

= Indeks zabranjenih knjiga).



Ovakvim je heuristi¢kim postavkama
prethodilo sustavno zanimanje sadrzaji-
ma novozavjetnih knjiga, uz primjenu po-
vijesno-kriti¢ke egzegetske metode, a no-
ve su spoznaje bile namijenjene zamislje-
noj reformi Crkve iznutra, po obrascu za
zivot Crkve u svijetu (“Ecclesia semper re-
formanda”). Slijedom ovih pretpostavki
formuliran je pocetni Kiingov reformni
program zacrtan u obliku zahtjeva, a pred-
stavljen u Timeu uodi otvaranja Drugoga
vatikanskog sabora: (1) utiteljski iskazi o
ulozi episkopata, ¢ime bi biskupskoj sluz-
bibila dana njezina punavrijednost, a ten-
dencije rimskog centralizma postale ogra-
ni¢ene; (2)liturgijska reforma, biskupima
idijecezanskim vije¢ima dati znatnije slo-
bode za stvaranje mjesnih primjerenijih
obreda; (3) reforma ili potpuno ukinuce
Indeksa zabranjenih knjiga; (4) principi-
jelno razjasnjenje uloge laikata u Crkvi i
dopustenje pricesti iz kaleza u odgovara-
juéim okolnostima; (5) prije svega zatra-
Zeno priznavanje krivnje: “Bilo bi uistinu
krséanski kad bi papa i Koncil izrekli ovu
istinu: oprosti nam nas grijeh, a prije sve-
ganasu sukrivnju za crkveni raskol” (usp.
str. 341). Premda je na¢inio nacrt za sabor-
ske reformne korake, Kiing je ne samo kao
teolog negoikao prije svega katoli¢ki vjer-
nik - §to bi mu mnogi katoli¢ki teolozi i
neko¢ i danas htjeli zanijekati - bio svje-
stan da je euharistija srediste Crkve (kako
glasinaslov knjige Josepha Ratzingera: Eu-
charistie Mitte der Kirche): “Srediste Zivota
Crkve jednostavno jest i ostaje bogosluz-
je. Uspije li ono biti obnovljeno: nece li se
to prenijeti na sva podrucja crkvene djela-
tnosti? Uspijeli ono biti ekumenski uobli-
¢eno: nece li to biti od temeljnoga znaca-
ja za ponovno ujedinjenje razjedinjenih
kr$¢ana?” (str. 368).

Kao pretpostavku za povratak funda-
mentima kr$¢anstva - ali i pretpostavku
ekumenskom saboru i buduéoj teologiji -
Kiing zahtijeva, sli¢no Ivanu XXIII, sabor
koji ¢e biti pastoralni, koji ée na najsretni-
ji i najplodotvorniji nacin naéiniti sinte-
zunaukaiZivota. Zivot jetu, ali Zivot Rim-
ske crkve, prema njemu, ne odgovara teo-
loskom upori$tu niti crkvenoj tradiciji.
Stoga donosim ve¢inavod u kojemu Kiing

ukazuje na nuZnost promjene perspek-
tive:

“Sto medutim premalo znamo: ovaj
hijerarhijski crkveni model upravo nije tra-
dicionalno katoli¢ki! On je - naravno u Ri-
mu ve¢ u prvom tisucljec¢u pripremljen -
bio uspostavljen u 11. stoljeu od onog pa-
pe Grgura VIL (Hildebranda) i ljudi ‘grego-
rijanske reforme’ svim sredstvima ekskomu-
nikacije, interdikta i inkvizicije (prije sve-
ga protiv njemackog cara i teologa, protiv
episkopataiklera). I to kori§tenjem masov-
nih krivotvorina (prije svega Pseudo-Isi-
dor) koje su rimske novotarije drugoga ti-
sulljeca prezentirale kao katoli¢ku tradi-
ciju prvoga tisuéljeca. [...] Ne, ovdje se po
svemu ne zbiva, kako su to istraZzili ozbilj-
ni crkveni povjesnicari, o¢uvanje tradici-
je, kako to tvrdi Rim, nego izmisljanje tra-
dicije. To¢nije: potiskivanje, suzavanje, a di-
jelom ak krivotvorenje katolickoga rimskim.
Jedan novi ‘rimokatoli¢ki’ model. Izboren
dakle u 11. stolje¢u revolucijom odozdo -
mireci se s raskolom s Istoénom crkvom a
kasnije s luteranskom reformacijom. Zao-
$treno i cementirano kasnijom antirefor-
matorskom i antimodernom polemikom,
apologetikom i politikom” (str. 444).

U provodenju zahtjeva za promjenom
dotadasnje paradigme crkvene hijerarhi-
je Kiing je nuZno morao ulaziti u sukobe:
i onda kada na koncilu legitimno iznosi
zahtjeve za promjenama, i onda kada oni
ne mogu ni do¢i na dnevni red koncilskih
rasprava, onemoguceni intervencijom vi-
Seg autoriteta - ex auctoritate superiore.
Stoga je Kiingovu knjigu preporucljivo
proditati: iz nje se, uz sve drugo, moze de-
taljno rekonstruirati pozadina koja stoji
izamnogih danas vrijedecih saborskih de-
kreta. A konacni rezultati saborskih zasje-
danja? Oni su zaKiinga djelomi¢no dobri,
djelomi¢nolosi (Sto je dobro izraZeno upi-
tnom re¢enicom - naslovom zadnje glave:
Srozavanje u staru neslobodu?). Na osobnom
se planu, u postkoncilskom dobu, Kiingov
Zivot komplicira, kadsto s mirnijim medu-
razdobljima, kadsto s oStrim prekidima
(“vatikanski mobbing je zamijenio loma-
&e”, str. 472). U posaborskom vremenu, is-
ti¢e Kiing, rimocentri¢nost se nastavlja
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provoditi nesmanjenim intenzitetom,
usprkos saborskim odredbama.

Medu svim podtematskim slojevima
ipak se isti¢u portreti; Kiing ima izvrsnu
sposobnost za introspekciju. U njima se,
kao i u sukobima i polemikama u koje je
uvucenili koje je samizazvao, eksplicitno
ofituje njegov slobodarski duh, mirno
prosudivanje i upravo rijetko prepozna-
tljiva sposobnost za toleranciju. Osim je-
dnoga sluéaja izrazito negativna slucaja
(Pio XII), svi Kiingovi portreti sublimira-
ju ove tri osobine: briljantni su, primjeri-
ce: iscrpan portret Karla Bartha kao udite-
lja i prijatelja (koji je, doduse, protegnut
na nekoliko odjeljaka teksta), kao i prika-
zi drugih, uglavnom poznatih i priznatih
teologa s kojima se vise ili manje slagao
(Walter Kasper, Hans Urs von Balthasar,
Karl Rahner). Medu njih treba posebno iz-
dvojiti portrete onih kojima je bio suprot-
stavljen ili je s njima dolazio u ostre suko-
be: kraéi ulomak posveéuje francuskom
isusovcu Jeanu Daniélouu, glavnom agi-
tatoru protiv medunarodnoga progresiv-
nog teoloskog ¢asopisa Concilium koji je
okupljao tadasnja najznamenitija teologka
imena. Evo kako je zaklju¢en kraé¢i ulomak
o Daniélouu: “Na osnovi svoga rimskog
konformizma po zasluzi je ve¢ 1969. kar-
dinal (kad nekom od uglednih teologa otu-
pe zubi, zreo je za kardinalat). Pod miste-
rioznim je okolnostima 1974. izgubio Zi-
vot - na stubistu prilikom ‘dusobriznick-
og posjeta’ jednoj prostitutki. Meni osob-
no nije nista nazao ucinio. Requiescat in
pace” (str. 489). Ili, kvantitativno ove¢i ali
rastegnut, portret “Sefa” Svetog Oficija
kardinala Alfreda Ottavianija; on ofituje
temeljnu razliku izmedu Kiinga i apsolu-
tistickoga rimocentrika: “Sunce, Mjesec i
zvijezde, Bog, Krist i Crkva su za nas obo-
jicuisti, ali kako te veli¢ine vidimo, sasvim
je razli¢ito, razli¢ito ovisno o ‘konstelaci-
ji’, paradigmi. Mi Zivimo u istoj crkvi, ali
ipak u razli¢itom svijetu” (str. 537-8).

Vremenski raspon jednoga Zivota od
Opravdanja gresnika do Svjetskoga etosa
(Weltethos) smjesten je potpuno u teologi-
ju kao govor o Covjeku i slobodi za koju,
nazalost ili na radost, treba vojevati. “Te-



RECENZIJE

ologija je moj Zivot” - rado zakljuéuje
Kiing - “i uvijek sam gledao kao zanimlji-
vuzivotnu zadaéu to da smijem promislja-
ti o Bogu i svijetu. I tako mi je rad postao
hobi, radno vrijeme slobodno vrijeme, a
slobodno vrijeme radno vrijeme” (str. 502).
Velika, nepojmljiva Zivotna i radna ener-
gijakojaizvire iz motivacije u samome au-
toru, koncentrirana prvotno na jedinstvo
krséana a zatim na mir medu religijama,
na tragu Ivana XXIII za mir na zemlji (Pa-
cemin terris), sublimirana je u ovoj knjizi,
vrstovno rijetkoj u katoli¢koj teologkoj i
literarnoj produkciji. U njoj, doduse, ne-
ma problemati¢nih mjesta iz osobne au-
torove povijesti, nema ‘racuna savjesti’ ko-
jibi joj priskrbio monolitan karakter pri-
povjednoga autobiografskog umijeca. Tim
vi$e stoji ovaj prigovor §to nimalo ne uma-
njuje vrijednost postignutoga, nego uka-
zuje na ocekivanje. Koje je u slu¢aju Han-
sa Kiinga uvijek veliko.

I na kraju dva prigovora izdava¢ima:
godinu objavljivanja nije moguée naéi u
samoj knjizi, ni na mjestu gdje bi se oe-
kivalo niti drugdje; ona je uo¢ljiva istom
naovitku, $to je naprosto neuobicajeno. A
ovitak je rijeSen originalno, premda ne-
prakti¢no i nefunkcionalno: fotografije
kao popratni sadrzaj trebale bi se nalaziti
unutar teksta (unjega interpolirane li oti-
snute na kunst-druk papiru), a ne na vise-
kratno preklopivu ovitku. Izdava¢ima
upuéujem dobre Zelje kod opremanja dru-
goga sveska koji bi se, valjda, ubrzo trebao
pojaviti u hrvatskom prijevodu.

Wystan Hugh Auden

Miss Gee

Pricat ¢u jednu malu pricu
O gospodici Edith Gee.
Zivjela ona u Clevedon Terrace
Na broju 83.

Imala male, tanane usne,

Pogled joj ukriz i prijek.
Imala pognuta, uska ramena,

A sisa ni za lijek.

Imala s kicankom samtastu kapu

I tamno siv kostim od $tofa.
Stan joj malen u Clevedon Terrace

U sobi jednoj i krevet i sofa.

Za kisu imala lila baloner,

Ki$obran zelen, odabran s paznjom.

I jos bicikl s kosem za kupnju
i tvrdom ko¢nicom straznjom.

Do crkve svetog Alojzija
Ni tri minute nema.

Mnogo je strikala, Strikala ona
Zavasar $to crkva ga sprema.

Miss Gee pogleda zvjezdano svjetlo
Irece: “Haje li tko

Sto ja zivim u Clevedon Terrace
Od funti na godinu sto?”

Veceri jedne usnula sanak
Gdje francuska kraljica bjese,
A zupnik Svetog Alojzija pozva
Njezinu Visost da plese.

Medutim, oluja se sru¢ina dvore.

Ona biciklom kroz kukuruz vozi.
Zanjom bik neki, Zupniku nalik,

Juri i povijeni mu rozi.

Vru¢ dah joj njegov za vratom,
Séepat ée ruke je vrazje.
Bicikl sporo, sve sporije ide
Zbog one ko¢nice straznje.

Ljeti su stabla zgodnicki prizor
Zimi ti se skoro zgade.



Ona biciklom vecernici ide
Zakopcana sve do brade.

Kraj ljubavnih parova ona je prosla,
Glavu odvrativ s te strane.

Kraj ljubavnih parova ona je prosla
Inisu je zvali da stane.

Miss Gee sjedi u bo¢noj ladi
Orgulje za¢u gdje sviraju
I s kora pojanje slatko
U toga dana smiraju.

Miss Gee kleknu u bo¢noj ladi,
Kleknu na koljena oba:
“Ne uvedi mene u napast,
Daj, molim, da cura sam dobra.”

Dani i noéi kraj nje su prosli
Kb vjetar kraj rusevne zgrade.
Ona biciklom je doktoru posla
Zakopcana sve do brade.

Ona biciklom je doktoru dosla
Zvoni na lije¢nicko zvono:
“Doktore, nije mi uopée dobro
I boli me unutra ono.”

Doktor je Thomas pregleda pomno
Pa pogleda opet. A tad
Do lavaboa svojega ode
Irece: “Gdje li ste bili do sad?”

Doktor Thomas sjedi za objedom

Ne ¢ekajuéi Zenin znak.
Fréudi svoj kruh u bombice

Rece: “Bas ¢udna stvar je rak.

Ne zna mu uzroka nitko

Makar se neki pravi da zna.
Ko tat u zasjedi vreba

Da ti udarac da.

Zene bez djece ga dobe,

Muskarci kad se povuku.
Kao da neki im odusak treba

Jer stvaranja vatru utuku.”

POEZIJA

Pozvonivsi posluzi, Zena mu rece:
“Ne budi morbidan, dragi!”

On ¢e: “Vidjeh Miss Gee veceras:
Odlazi ... Boze moj blagi.”

Prime Miss Gee u bolnicu,
Lezi svaujadu,
Lezina odjelu Zenskom,
Podvukla plahtu pod bradu.

PoloZise je na stol,

Studentski smijeh se razlijeze,
AKkirurg, Gospodin Rose,

Miss Gee na pol prereze.

Gospodin Rose “Gospodo!” kaza
Studentima $to se cere

“Rijetko mi vidamo sarkom
Razvijen do te mjere. ”

Sa stola maknuli tad su

Miss Gee i stali je vuéi
Dolje, na drugi odjel,

Gdje se razudba uci.

Ovjesena o stropu
Miss Gee sad levitira
I oksfordskih par joj bigota

koljeno pomno secira.

PREPJEV: David Bartolié
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— Una Bauer prevela je knjigu — George A.

= ReischiGary L.

( Hardcastle, prir.: Monty
Python i filozofija,
Jesenski i Turk, Zagreb,
2008, 320 stranica

Na engleskome je
objavila dva priloga u
c¢asopisu Performance
Research: The
Movement of Embodied
Thought: The
Representational Game
of the Stage Zero of
Signification in Jéréme
Bel i Jéréme Bel: An
Interview, sv. 13, br. 1,
ozujak 2008, str. 35-41. i 42-48.

Dva duza teksta napisala je za portal
Kulturpunkt.hr:

PSi [Performance Studies international]
konferencija — vise od letimicnog
pogleda, portal Kulturpunkt, 21. 7. 2009.
URL: http://www.kulturpunkt.hr/i/
kulturoskop/296/

Umjetnost na rijekama, Kulturpunkt, 28. 9.
20009.

URL: http://www.kulturpunkt.hr/i/
kulturoskop/310/

— Boris Beck izdao je s Igorom Rajkijem

roman Ne bih o tome,
Hrvatsko drustvo pisaca
i Jesenski i Turk, Zagreb,
2008, 236 stranica

Valentina Sedefceva
prevela je knjigu pric¢a
Borisa Becka Metak u
srcu Svetog Augustina
na bugarski — Kursum v

,i, g srceto na Sveti Avgustin,
- Balkani, Sofija, 2008,
A, 149 stranica

Esej Borisa Becka Oko
koje gleda Boga:

B Zivotinja kao ¢ovjekova
proteza objavljen je u
zborniku — Suzana
Marjani¢ i Antonija
Zaradija Kis, prir.:
Kulturni bestijarij,
Institut za etnologiju i
folkloristiku i Hrvatska
sveucilisna naklada,
Zagreb, 2007, esej se
nalazi na str. 729-739.

Pri¢a Borisa Becka ? u
zborniku — Diana Peckaj
Vukovié, prir.: Ljubim
?ﬁ%ﬁﬂﬁia tvoje usne tisucu puta;
Muski pisci o
partnerstvu, ljubavi i
seksu, Planetopija,
Zagreb, 2008, prica se
nalazi na str. 15-31.

RIJECI Natuknice Borisa Becka
030 Reklama, Rjecnik i Rupa
LW U zborniku — Irena
Matijasevié, prir.: Rijeci i
rijeci; Rjecnik tre¢eg
programa, AGM i
Hrvatska radiotelevizija,
Zagreb, 2008, natuknice se nalaze na str.
337-339, 345-347. i 353-355.

Znanstveni prilog Borisa

Becka o novinskom

jeziku Nacionalove i

v‘ ‘ Globusove rubrike
Gazeta i Terminator

= izmedu novinarsko-

Varijeteti
inacionalni

identiteti publicistickog i
administrativnog stila u
zborniku - Lada
Badurina, Ivo Pranjkovi¢ i Josip Sili¢, prir.:
Jeziéni varijeteti i nacionalni identiteti;
Prilozi proucavanju standardnih jezika
utemeljenih na stokavstini, Disput,

Zagreb, 2009, prilog se nalazi na str. 473-

482.

Zora Bjelousov je jedan od pokretaca i
R glavna urednica
FemlnaL\V Zenskoga portala
svala zene Femina.hr. Portal djeluje
od 5. 5. 2009.

Vesna Cvitas prevela je s francuskoga

& knjigu Assije Djebar
Sultanija u sjeni, Novela
media, Zagreb, 2009,
195 stranica.

Esej Nenada lviéa o Gustavu Mahleru The
Acquisition of a Birthplace or
Orchestrating Flaubert uvrsten je u
zbornik — Niksa Gligo, Dalibor Davidovi¢ i
Nada Bezié, prir.: Glazba prijelaza;
Svecani zbornik za Evu Sedak, Artresor
naklada i Hrvatska radiotelevizija —
Hrvatski radio, Zagreb, 2009, esej se
nalazi na str. 126-133.

— Nenad Polimac bio je od sije¢nja do

pocetka studenoga 2009. glavni urednik
tjednika Globus.

Zlatko Uzelac je u Slavonskome Brodu iz
temelja
ponovno
izgradio
baroknu
tvrdavsku
crkvu sv.
Ane iz 1743.
g., srusenu
1949. g. Neobic¢na vojnicka crkva, u obliku
paviljona s vratima na sve cetiri strane i
oltarom u sredini, koja je izvorno sluzila
za rituale odlaska granicarske vojske na
daleka bojista, prvenstveno u ratu za
Austrijsko nasljedstvo te u
Sedmogodisnjem ratu, obnovljena je kao
jedinstveni spomenik Vojne Granice i
pocetka vladavine Marije Terezije,au
sklopu Sireg urbanisticko-konzervator-
skog projekta Tvrdave Brod.
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